(A'kép csak
illusztracio) ¢ Az indiai védikus szentirdsok igazsagait akkor tudnam

: ' elfogadni és kovetni, ha Isten megjelenitene eldttem
egy Kismeéretii kovet, amely a levegében lebegne. Mivel
O szeretné, hogy kozeledjek Hozzd, és ugyanakkor
mindenhato 1S, meg tudnd ezt csindlni. Ha valoban
megtenné, akkor a hivévé szegddnék.

Kedves Istvan!

Kosz6nom szépen a felvetésedet — ami egy
gondolkod6 ember jogos kérdése — és valaszolok ra a
vaisnava (Krisna-kovetd) filozofia szemszogébdl. A
felvetésed nagyjabol igy hangzik:

Persze évezredek ota sokan kértek mar egyéb, hétkdznapi természetii vagy pedig csodaszamba mend
jelet” Istentdl. Egyesek hitiik felébresztésének reményében tették ezt, mig masok (a jel elmaradasara
apellalva) éppen Isten 1étének, hatalmanak, vagy pedig a szentirasok tanitdsainak megkérddjelezése céljabol.

Teologiai szempontbdl a megfogalmazott kihivas a hit ébredése, valamint a csodak lehetésége témajaval
érintkezik. Az aldbbiakban el0szor par bekezdésben egy tomor valaszt fogalmazok meg. Ezt kdvetden
bévebben is kifejtem a gondolataimat a témaban. Bemutatom a vaisnava teologia alapjait, majd arra
valaszolok, altalaban miért nem engedelmeskedik Krisna (Isten) az ilyen kéréseknek, és hogy miért tiinik
indokoltnak a részérdl ez a ,,passzivitas” — még a hétkoznapi logika szemszogébol nézve is. Ezt kovetden
pedig kitérek néhany tovabbi — a hit, valamint a csoddk témakorébe tartozo — teoldgiai kérdésre.

1. A tomor valasz

Miért nem mutat altalaban lebegd kovet, vagy valami mas csodat a Legfelsobb Isteni Lény azoknak, akik
hitiikért cserébe eldzetesen ezt kérik Tole? A Legbdlcsebb Jotevonk — emberi logikaval is megérthetd
okokbol — nem ezt a modszert alkalmazza a hitiink felébresztésre. Hiszen egy ilyen alkalmi (vagy akéar
ismétl6do, tartds) csodat tovabbi kétkedés is kovethet; a kihivo tovabb és tovabb emelheti a mércét, ,,még
erbsebb bizonyitékot” kovetelve; egy repdesé kavics raadasul nem jelent logikai igazolast egy szentiras
minden 4llitasanak igazolasara; tovabba nem biztosit elegendd meggy6zdodést és pszichikai erdt a spiritualis
fejlodéshez sziikséges erkolesi elvek kovetéséhez és meditacios gyakorlatok végzéséhez. Tovabba ,,lIsten
dolgoztatasanak kisérlete” ellentétben all a vallasok legalapvetobb elvével, mely szerint kapcsolatunk
visszaallitasa érdekében a mi dolgunk az, hogy engedelmeskedjiink az O kéréseinek.

Mi Isten tényleges modszere az emberek hitének felébresztésére? A Legintelligensebb Alkoto a szelid
inspiracio modszereinek olyan mikodoképes haldzatat hozta 1étre, amely nemcsak a hit felébresztésére,
hanem annak novelésére is alkalmas, tovabba a spiritualis fejlodéshez sziikséges lelki erét is folyamatosan
ugyanakkor benne uralkodd szenvedéseknek a lathatova tétele szamunkra; tovabbi inspiralasunk érdekében
1d6rol idore megjelenik ebben a vildgban és megajandékoz minket a kinyilatkoztatasokkal; megalapitotta
tovabba a tanitvanyi lancolat rendszerét (ennek koOszonhetjilk az Onmegvalositott, példaértékli tanitok
jelenlétét); és olyan lelki gyakorlatokat javasol, amelyek révén minden elméleti meggy6zddésnél erdsebb
visszajelzéseket és megerdsitéseket kaphatunk, személyes tapasztalatokra tehetiink szert.

A védikus kinyilatkoztatas, valamint a j6zanész segitségével megérthetjiik, hogy az Istenség Legfelsébb
Személyisége milyen modszereket alkalmaz az emberek hitének felkeltésére, és hogy miért épp ezeket
valasztotta. Az Altala zsenialisan kitalalt, és évezredek ota alkalmazott modszerek egyiittese az emberi
psziché és viselkedés tokéletes ismeretén alapul: hiszen csak egy atfogd tudasrendszer képes hossza tavon
inspiralni minket, valamint amikor azt latjuk, hogy vannak olyan emberek, akik ennek alkalmazasa altal
boldogabbak lettek. A Krisna altal alkalmazott hitépité folyamat emberek sokasaganak lelki felemelkedését
tette lehetévé az id6k soran, mig a masok altal javasolt (emberi spekulacion alapuld) hitébreszt6 Gtletek még
elméletben sem alkalmazhatdak univerzalisan.

Isten természetesen valtozatos csodak eldidézésére képes, ezeket azonban egyediil személyes vagya miatt
hajtja végre, akkor és amikor O jonak latja. A Vele bizalmas kapcsolatban 4l16, kéréseit hiiségesen kovetd
hivei nagyobb eséllyel tapasztalnak meg csodaszamba mené eseményeket, mint akik nem rendelkeznek hittel
Benne, és nem végeznek odaado cselekedeteket. A tokéletes onmegvaldsitast elérd lelkek pedig életiik végén
visszatérnek Hozza, eredeti, 6rok otthonukba, amely a mindennapos csodak vilaga.



2. A vaisnava teologia alapjai

A védikus irasok szerint mindannyian, akik most az anyagi vilagban éliink, 6rokkévalo, szellemi természetii
lelkek vagyunk. Egy magasabb rendii lelki vilagbol szarmazunk, valamikor nagyon régen ott éltiink tokéletes
boldogsagban, Isten személyes 1ényének tarsasagaban — Aki mindegyikOnknek €s minden létezé dolognak a
végsé eredete. Boldogsagunk alapjat az jelentette, hogy Ot szolgaltuk, és elégedettségébél részesiilve
magunk is boldogok voltunk — ahogy egy fa gyokerét ontozve az agak és a levelek is friss vizhez jutnak.
Azonban szabad akaratunkbdl mégis gy dontottiink, hogy elfordulunk ett6l a Legfelsébb Lénytdl.
Megirigyeltiik az O kozponti szerepét és hatalmat, fellazadtunk ellene.

Mivel Krisna tiszteletben tartja az él6lények vagyait, az ilyen lelkek szamara teremtette az anyagi vilagot.
Itt az 6rok lelkek ujabb és ujabb anyagi testeket Oltenek, elfeledkezhetnek Istenr6l és (végsé soron
hiabavaloan) probalkozhatnak azzal, hogy Téle figgetleniil boldogga valjanak. Ezt altalaban ugy probaljak
megtenni, hogy az érzékeik 4ltal probaljak birtokolni, €lvezni és kihasznalni az anyagi vilagot és mas
¢lélényeket. Tokéletesen azonban sohasem lesznek itt elégedettek, mert a testi és elmebeli szenvedések,
kellemetlen sorsesemények, valamint az 6regség, a betegség és a halal er6sen korlatozzak a lehetdségeiket.

Természetesen Krisna azt kivanja az eltévedt lelkeknek, hogy valamikor majd allitsak vissza a Hozza
fliz6d6é oromteli kapcsolatukat, és térjenek vissza Hozza a lelki vilagba. Ennek érdekében jon el idonként
ebbe a vilagba, és jegyzi le a védikus irasokat, amelyek felvilagositjak az elkoborolt lelkeket, hogyan
nyerhetik vissza eredeti, 6romteli helyzetiiket, mint Krisna alarendelt, szeretd tarsai.

3. Altalaban miért nem mutat be Isten csodat azok szamara, akik hitiik feltételeként ezt kérik tole?

Isten mindentudd, mindenhato és O a Legfelsdbb Iranyité. Senki sem egyenld vele, senki sem hatalmasabb
Nala, és senki sem vonhatja Ot az iranyitasa ala. O hatirozta meg a természet fizikai, kémiai, biologiai és
erkolcsi torvényeit, amelyeknek mindannyian ala vagyunk vetve. O a Fénok, és mi vagyunk a beosztottak. A
helyzetiink messze nem arrdl szol, hogy képesek lennénk neki utasitasokat adni, Neki pedig
engedelmeskednie kellene kéréseinknek, zsarolasainknak vagy parancsainknak. Inkabb ,,az a szitu”, hogy ha
szeretnénk kikeriilni a jelenlegi szenvedésteli allapotbél, akkor nekiink kell kovetniink az Altala — mint
Legokosabb Joakaronk altal — javasolt utat. (Nem a nyul viszi a puskat.) Ha az a célunk, hogy visszanyerjiik
az eredeti tudatallapotunkat és elérjik a lelki vilagot, akkor Téle kell utmutatast kérniink — attol a
Személyt6l, Aki mindkét vilag tulajdonosa, tokéletes ismerdje, és a legjobban ismeri a folyamatot, amelynek
révén az anyag tokéletlen birodalmabdl eljuthatunk a tokéletes lelki vilagba.

Ha egy megfeleld spiritudlis utat kovetiink, akkor a tudatunk tisztulasaval folyamatosan er6sodik a Hozza
fiiz6d6 kapcsolatunk. O pedig, sajat fiiggetlen akarataval élve az életinkben megmutatkozo elrendezések
folytan jelezheti (és altalaban jelzi is), hogy orommel veszi a lelki torekvéseinket, segiti ezeket, és
kozvetitéin (mas hivokon és lelki tanitomestereken keresztiil) utmutatdst is nyQjt szamunkra a
tovabblépéshez. Azonban az, hogy mi probaljuk jelenségek eldidézésére kérni vagy utasitani Ot — barmilyen
latszolagosan jogos indokkal — teologiai érdelemben abszurd. Hiszen O a legfelsbb iranyitd, mi pedig vagy
kozvetve, vagy kozvetleniil, de mindig neki aldrendeltek maradunk. Mi fiiggiink Téle, nem O fiigg téliink.
Hatalmasabb nélunk, ezért az O feltételei vannak érvényben, nem mi hatdrozzuk meg azokat. O a legfels6bb
iranyitdé és térvényhozo, mi nem tudunk ebbe a helyzetbe keriilni. Ha egy kovet sem tudunk lebegésre
késztetni, akkor hogyan tudnank Istent iranyitani? Akit ezzel a modszerrel befolyasolni lehetne, az nem Isten
lenne. Ha valdban Istent szeretnénk elérni, akkor afelél kell érdeklédniink, hogy Oszerinte hogyan
valésithatjuk ezt meg. O dtmardma, vagyis 6nmagaban elégedett. Oromot okoz neki, ha helyesen
cseleksziink, de az O 6rok boldogsaga nem fiigg a mi viselkedéstinktSl. A mi veégsé boldogsagunk fligg attol,
hogy mennyire tudjuk kovetni az O Gtmutatasat és elégedetté tenni Ot a tetteinkkel és szavainkkal.

A levelem kezdetén idézett kihivas szerint Istennek azért kellene elfogadnia a kélebegtetésre iranyuld
kérésiinket, merthogy azt szeretné, hogy visszatérjiink Hozza — ,,a csodaért cserébe” pedig (igéretiink szerint)
vallalnank, hogy elindulunk a Felé vezet6 iton. Azonban abbol, hogy O 6rommel veszi, ha visszamegyiink
Hozza, egyaltalan nem kovetkezik az, hogy ehhez mi szabhatunk feltételeket, Neki pedig eleget kellene
tennie kéréseinknek, hogy ,igazolja Magat”. Példaul szamunkra is vannak olyan dolgok, amelyek
megszerzésének Oriilnénk ugyan, de ez nem azt jelenti, hogy barkinek barmit megtennénk, hogy megkapjuk
ket. O is 6riil, ha 1épéseket tesziink felé, de nem valik ennek érdekében az alarendeltiinkké.

Tovabba miért kellene Krisnanak készpénznek venni az Ot elhagy6 lelkek ujdonsiilt igéreteit, és a még be
nem valtott igéretekért cserébe csodakat produkalnia? Puszta igéretre a mai vilagban is keveset kapunk
valaszképpen. Mindenhol eldre kell fizetniink (legalabb eldleget), vagy pedig garanciat nyujto fedezettel kell
rendelkezniink. Ezutan kérhetiink és kaphatunk valamit. Tovabba azzal kell fizetniink, és olyan modon,



ahogy azt az elado kéri. Ha Istenhez szeretnénk eljutni, akkor Téle, valamint az Ot ismer6kt6] tudakozodjunk
szerényen, hogy miként tehetjiik ezt meg. Ha pedig inkabb meghdkkenté jelenségeket akarunk latni ebben a
vilagban, akkor menjiink inkabb a cirkuszba (de ott is eldre kell fizetni a latvanyossagért).

Természetes, hogy mieldtt az ember spiritualis, vallasi Utra tér, ehhez legalabb kezdeti szintli hitre van
sziiksége, és hogy ennek érdekében mindannyian tamogatasra szorulunk. Am Isten ismer minket, és ezen a
téren is segitségiinkre siet. Elmondja a szent konyveken keresztiil, hogyan tehetiink szert erre a kezdeti hitre,
tovabba, hogy miként drizhetjiikk meg és fejleszthetjiik azt. (Lasd majd a hit ébresztésérdl szo10, 5. szakaszt.)

Ugy tiinik tehat, hogy a lelki gyakorlatok végzéséhez sziikséges hit felébresztésére két ut kinalkozik: az
egyik a szentirasok altal javasolt modozat, amely évezredek soran sok szazmillié embert vezetett el a hit és a
lelki emelkedettség valamely szintjére. A masik az dnkényesen megfogalmazott, konkrét csodak varasa, amit
a szentirasok nem javasolnak, és amivel még senki sem jutott kozelebb 6nmaga és Isten megvaldsitasahoz.

Hogy Isten miért nem megrendelt csodatételeken keresztiil inditja el Maga felé az anyagi vilagba ragadt
lelkeket, még akkor is megérthetjiik, ha emberi ésszel egy kicsit jobban belegondolunk.

4. Logikai érvek a ,,csodara késztetett Isten” koncepcidjaval szemben

Ahhoz, hogy a lelkek kikeriiljenek a vilagbol, kovetniiik kell a felszabadulas 6svényét, azonban mar az elsd
l1épések megtételéhez hitre van sziikségiik. Istennek — Aki batoritani akarja 6ket — egy univerzalis modszert
kell kinalnia a szamukra, amely lehetdséget biztosit nekik kezdeti hitiik megsziiletéséhez. Nem lehetne ez az
altalanos modszer, hogy Isten minden egyes esetben megvalositja az egyének altal kért csodakat? Az alabbi
szempontok szerint ez nem egy mitkk6doképes otlet.

a) A4 tovabbi kétkedés lehetésége. Engem példaul nem gy6zne meg semmirdl egy lebegd kavics. Masnap
talan azt gondolnam, hogy almodtam (az almok néha nagyon valoszeriiek). Vagy tal meleg volt, esetleg
kabitoszert tettek az ételembe, és sziirrealis latomasaim voltak. Hallucinaltam, vagy csak pillanatnyi
elmezavar volt. Esetleg valaki meghipnotizalt, vagy gondolatatvitelt gyakoroltak rajtam. Vagy ha tényleg
lebegett valami, az nem biztos, hogy Istentél volt. O bizonyara nem egy pont ilyen alaka kével probalkozna!
Esetleg lathatatlan, vékony damilokkal mozgathattdk a kavicsot. Vagy Szamomra eddig ismeretlen
blivészmutatvany zajlott. Talan egy mini-dron volt, és ebbdl a tavolsagbol nem latszédtak a paranyi,
felszinbe simuld propellerei. Vagy a NASA kutatoi feltalaltak egy antigravitacios szerkezetet; ha a csovét
rairanyitjuk egy paranyi targyra, akkor ez lebegni kezd. (Hogy milyen magasan, azt a taviranyiton 1évo
csuszkaval lehet szabalyozni. Par év mulva talan majd a Média Markt-ban is kapni lehet.) Esetleg kavicsnak
latszo vasdarab volt, amely koriil magneses teret gerjesztettek. Es hogy az elején lathatatlannak tiint? Hat
persze, ez a leglijabb katonai technolodgia: a ,lopakodé kavics”! (Ne felejtsiik el, hogy sok minden, amit
korabban csodanak tartott volna az emberiség, a technika fejlodésével megvalosult és mindennapiva valt.)
Tehat végtelenségig lehet gyartani a kitérésre hasznalt elméleteket, amelyek szerint valojaban ez valami mads
volt, mint isteni beavatkozas.

b) A természeti torvények ingadozdsa? A természeti térvények talan nem 100%-os érvényiiek, hanem
csak nagy statisztikai valdszintiséggel mikddnek. Nem tudhatjuk. A ko lebegésével talan annak voltam
tantija, mikor a gravitacié atmenetileg éppen megbicsaklott. Keressiik hat inkabb tovabbra is a jelenség
pontos tudomanyos (anyagi) magyarazatat!

C) A bizonyitas mércéjének vég nélkiili emelése. J0, j0, lebegett, és kavicsnak latszott, de til hamar elmult.
A bizonyossag kedvéért tobb iranybol be kellett volna kamerazni. Megint lathom kellene. Vagy legjobb
lenne, ha ma a székem lebegne, holnap pedig az agyam, velem egyiitt. Csak hogy lassam, hogy ezt is elbirja.
Kiilonben honnan tudjam, hogy tényleg Isten volt? Ha ezek a targyak is lebegtek, akkor pedig johet a
felhGkarcold, vagy a még ersebb bizonyitas érdekében tdmadjon fel minden halott! Es mi lenne a helyzet
azzal a nehezen meggy6zhet6 emberrel, aki minden nap egyre nagyobb csodakat igényelne azért, hogy
egészen biztos lehessen a dologban, végiil pedig mar azt kérné, hogy essen le a Hold a Foldre? Es igy tovabb.

d) Eltérd és ellentmondo kérések. Ha lsten az egyik embernek a csodakovetelését teljesitené, akkor az
igazsadgossag ¢és egyenlOség elve alapjan (merthogy joggal elvarjuk Istent6l, hogy ne kivételezzen)
mindenkinek a csodavarasara reagalnia kellene. Mivel nem vagyunk egyformak (és élénk a fantaziank), az
egyik ember lebegd kavicsot kérne, a masik egy nagyobb kovet, a harmadik csodas gyogyulast, a negyedik
pedig... hogy omoljon rogtdn a szomszédra a haza! Mi lenne a teenddje Istennek ez utobbi helyzetben? Es
ha Jozsi azt mondana, hogy szamara csak az bizonyitana Istent, ha ekkor és ekkor keritésiik két méterrel
jobbra keriilne; Béla szamara viszont csak az, ha ez a kerités ugyanakkor két méterrel balra menne? Vagyis
mi torténne, ha két vagy tobb ember egymast kizaro kérésekkel allna el6? Melyikiiknek engedelmeskedjen az
Ur, melyikiiknek ,,bizonyitsa magat”, és a masiknak miért ne? Logikai képtelenség, hogy Isten egyenld
mércével mérve minden ember csoda-elvarasat egyarant teljesitse.



e) A logikai kapcsolat hidnya. Isten létezése és a Védak igazsiga, valamint egy kavics lebegése kozott
nincs semmilyen valds logikai kapcsolat. Ha eldzetesen feltételeztem is ezt, masnap radobbenhetek e
kapcsolat hianyara. Hogyan is kovetkezne ebbdl a szokatlanul viselkedd kavicsbol az, hogy Isten egy
személy, hogy van egy masik vilag, hogy a lélek vandorol és hogy a Haré Krisna maha-mantrat énekelve
megtisztul a tudatom? Mivel a bizonyitando €s az tigynevezett ,,bizonyiték™ kozotti kapcsolat teljesen laza és
esetleges, igy hosszu tdvon nem adna nekem kell6 meggy6zodést a Védak tanitasaiban.

T) Hianyzo lelki eré. Az is lehet, hogy intellektualisan ideiglenesen meggy6zne a lebeg6 ké arrdl, hogy
minden védikus tanitds igaz. Azonban e tanitdsok kovetéséhez lelki erdre is sziikség van. Kotve hiszem,
hogy egy kavics latvanyabol elég erdt tudnék meriteni az er6szakmentesség, vegetarianizmus, becsiiletesség,
alkoholmentesség, pénzligyi tisztasag, mértékletesség kovetkezetes alkalmazasahoz, valamint egy
szabalyozott parkapcsolathoz vagy egy colibatusban eltoltott élethez. Mindezekhez komoly inspiracidra van
sziikkség, amelyhez egy kO biztosan nem elegendd. A kezdeti elcsodalkozas utan minden bizonnyal
elhalvanyulna a repiil6 kdvecske emléke, és visszarazodnék a korabbi életem megszokott mindennapjaiba,
kovetve a védikus életmod-javaslatokkal nem konform szokasaimat.

Q) Lelkiismeretlenség, be nem tartott igéretek. Az emberi 1ények hiresek arrol, hogy gyakran megszegik a
szavukat. Talan amikor igértek valamit, akkor komolyan gondoltak, vagy talan mar akkor sem. Az azonban
bizonyos, hogy gyakran eltérnek att6l, amit korabban megfogadtak. Ha mi tudjuk ezt, akkor Krisna
bizonyara még jobban tudja. Miért kellene akkor elhinnie a csodakovetelok fogadkozasat? Nehezen hiszem
példaul, hogy én egy ilyen nagyszabasu igéretet hosszu tavon be tudnék vagy akarnék tartani, ha egyébként
nem flilne a fogam a védikus lelki elvek kdvetéséhez.

h) A szereptévesztés lehetésége. Tegylk fel, hogy Isten mégis teljesitene egy kavics lebegésére iranyuld
csodakérést. A kérelmezd ennek hatasara esetleg ezt is gondolhatnd: ,,Lam csak, ugy tiinik, én vagyok Isten!
Hiszen még egy ilyen csoda iS megtorténik, ha én akarom! Nem kell mast tennem, mint kedvesen
megszolitanom magamat, aztan el6terjeszthetem a kérésemet...”

i) Nem kivant eredmény. Gondolatkisérletként feltételezziik most, hogy a fenti kifogasok ellenére Krisna
ugy dontene, hogy matol fogva minden olyan csodakérelemnek eleget tesz, amellyel valaki nem tesz kart
mas él6lényekben és a kérnyezetében. Ahogy az elsé ilyen csodaecsemények megtorténnének, egyre tébben
probalkoznanak, és vilag nagyon hamar tele lenne olyan emberekkel, akik szinte barmilyen bamulatos dolgot
kérnének Istentdl, az azonnal megvaldsulna. A legtobbek szamara ebbdl egyértelmiivé valna, hogy Isten
létezik; nem vagyunk teljesen fiiggetlenck, hanem egy Altala létrehozott vilagban éliink, amely az O
torvényei szerint miikodik, és O a legfelsébb hatalom. Azonban a lelkek nem ennek megértése érdekében
jottek ebbe a vilagba, hanem éppen az ellenkez6jéért: azért, hogy elfelejthessék Istent, és abban az illizibban
¢lhessenek, hogy filiggetleniil barmit megtehetnek. Azért, hogy megpréobaljak élvezni és kontrollalni a
vilagot. Vagyis ha Isten a mindennapi csodakérések teljesitésével mindenki szamara nyilvanvaldéva tenné
magat, és igy allanddan kijozanitana az embereket a maguk altal valasztott illiziobol, akkor éppen a lelkek
eredeti vagyanak kibontakoztatasara nem adna teret, mert akkor ebben a vilagban is mindenki kénytelen
lenne folyamatosan emlékezni Ra. Ezért valasztja Krisna azt, hogy az arra éretlenek iranyaban altalaban sem
személyesen, sem csodak formajaban nem mutatkozik meg: ,,En sohasem nyilvanulok meg a balgdk és az
értelem nélkiiliek eldtt. Szamukra rejtve maradok belsd energiam altal, igy nem tudjak, hogy megsziiletetlen
és tévedhetetlen vagyok.” (Bhagavad-gita 7.25)

A felsorolt (a—i) szempontok alapjan egyaltalan nem meglepd, hogy a Joisten nem azt a modszert
valasztotta hitiink megalapozasahoz, hogy a mi onkényes kivanalmainkat teljesiti, hanem Sajat Maga
hatarozta meg megismerésének feltételeit. De ha nem a csodamutatast, akkor milyen médszert hasznal erre?

5. A hit ébresztésének modjai a vaisnava teologia szerint

A védikus irasok szerint a Legfelsébb Személy tobbféle modot hasznal arra, hogy felébressze az anyagba
feledkezett paranyi él6lényeket, lehetdséget nyujtson szamukra a Hozza vald visszatérésre, és igy Ujra
tokéletes boldogsagban részesiilhessenek. Ezeket az isteni modszereket a szelid inspiracio kifejezéssel
illethetjik, és (egyszerisitve a témat) hét pontban foglalhatjuk 6ssze.

(i) A természeti vildg szervezettsége. Krisna az anyagi vilagot is rendezettnek és szépnek teremti meg. Ha
valaki alaposan szemiigyre veszi az €16- és az élettelen természetet, elgondolkodhat, hogy hogy szervezett
felépitése és miikodése mogott talan egy felsdbbrendi értelem hiizodik meg. Ily moédon, a ,természet
konyvét” olvasva egy emberben érdeklddés, tisztelet, vagy akar kezdeti szintli szeretet is ébredhet a
kozmikus rend létrehozdja irant.

(if) Elgondolkodtato szenvedések. A védikus leiras szerint Isten két okbol teremtette meg a vilagot.
Egyrészt azért, hogy teljesitse a fliggetlenségre vagyd lelkek kivansagat, masrészt pedig azért, hogy ha



akarnak, ugy is élhessenek ebben a vilagban, hogy végiil visszatérjenek a lelki vilagba. A vildg, amelyben
jelenleg éliink, gy van berendezve, hogy vagyaink egy részét beteljesitve atmeneti vilagi boldogsagot
tapasztalhatunk benne. Ugyanakkor a vagyaink, elvarasaink egy része nem teljesiil, hanem frusztraciot okoz.
Tovabba az evilagi léttel problémak, nehézségek és szenvedések sokasaga jar egyiitt, amelyeket olyan
tetteinkkel valtunk ki, amelyek nem allnak 6sszhangban az univerzalis erkolesi renddel. A rovidlatéan
gondolkodok a szenvedések lattdn olykor Isten megkérddjelezésére jutnak. (,,Ha lenne Isten, miért lenne
szenvedés?”’) A mélyebben gondolkodok viszont elkezdhetnek Oszintén érdeklédni, hogy mi okozhatja
magunk és masok szenvedését egy egyébként harmonikusan miikodd kozmoszban. Felvetddhet benniik,
hogy talan nem jol viselkediink, nem jo helyen vagyunk, vagyis hogy ez a vilag nem ,,a 1étez6 vilagok
legjobbika”. Igy nyitotta, érdeklddévé valhatnak, elkezdhetik elkotelezetten keresni a valaszt a
szenvedésekkel terhelt emberi 1ét misztériumara.

(iii) Avatarok, isteni inkarndciok. A védikus irasok szerint az Istenség Személyisége bizonyos idénként
személyesen is alaszall ebbe a vilagba eredeti alakjaban, vagy valamilyen altala valasztott lelki forméaban. A
Bhagavad-gita igy ir err6l: , Barmikor és barhol legyen a vallas gyakorlasa hanyatloban, alaszallok En
Magam.” (4. fejezet 7. vers). Megjelenésének egyik célja, hogy tanitasai és példaadasa révén Gjra felélessze a
vallas orokkévalo elveit. Egyuttal pedig bemutatja csodalatos cselekedeteit, amelyek jelentds részérdl
beszamolnak a védikus szentirasok. E kedvtelései révén felhivja Magara a feledékeny él61ények figyelmét.
Azok a szerencsés lelkek pedig, aki figyelmet szentelnek e leirasoknak, az O transzcendentalis tettein
meditdlva megtisztulnak, igy vissza tudnak térni Hozza: ,,Aki ismeri megjelenésem és cselekedeteim
transzcendentalis természetét, az teste elhagydsa utan nem sziiletik meg Ujra ebben az anyagi vilagban,
hanem eléri az En 6rok hajlékomat.” (4. fejezet 9. vers)

(iv) Szentirasok. A legfébb mddszer, ahogyan Isten az emberi vilaggal kommunikal, az irott szovegeken
keresztiil torténd tudasatadas. Ezeken az iratokon at ad hirt Magardl, bemutatkozik, ismerteti eredeti és
jelenlegi helyzetiinket, ismerteti az altalunk elérendd célt, és hogy milyen modon valhatunk lelkileg
sikeressé. Kiilonféle kultirakba juttat el ilyen szent szovegeket — vagy gy, hogy Sajat Maga szall ala és adja
at e tudast, vagy ugy, hogy szennyezetleniil tiszta lelkeket kiild el ebbe a vilagba, hogy tolmacsoljdk az
iizenetét. Ezek az iizenetek eltéré mélységliek lehetnek; a védikus irasokat a legterjedelmesebb és az altaluk
felolelt témakat tekintve a legszertedgazobb isteni kinyilatkoztatasnak tekinthetjik a Foldon. Az egyik
Osszegz6 védikus mi, a Védanta-szatra egyik els6 informacidja igy hangzik: most, hogy a lélek (sok-sok
névényi €s allati testben eltoltott élet utan) elérte az emberi 1étformat, érdeklédnie kell az Abszolut Igazsag
irant (athato brahma-jijnasd). A védikus irodalom ujfajta, revelacio erejii latasmodot nyujt az anyagi
vilagban €16 1élek szamara. Megértheti, hogy miért van itt, hosszu tavon milyen kdvetkezményekkel jarnak
kiilonféle tettei, és hogy miként szabadulhat ki a test rabsdgabol, a sziiletés és halal kdrforgasabol.

(V) Kozbenjarok. Az Isten felé halado lelkek kiilonbozo tavolsagot tettek mar meg a hazavezetd Gtbol:
vannak, akik az 1t kezdetén jarnak és még sok hianyossaggal kiizdenek; vannak, akik mar
elérehaladottabbak ismereteik és megvalositasaik terén; és vannak olyanok, akik gyakorlatilag mar célba
értek, tokéletes tudassal és jellemmel rendelkeznek, és csak masok segitése érdekében tartozkodnak még a
koriinkben. Az e harom kategoriaba tartozo lelkek mindannyian (bar fejlettségiiktol fliggden eltéré mértékii)
segitséget tudnak nyujtani azoknak, akik még nem ismerik a lelki tudomanyt. Ezért javasolja Krisna a
Bhagavad-gitaban (4.34): ,,Fordulj egy lelki tanitdbmesterhez, ugy probald megérteni az igazsagot! (...) Az
onmegvalositott lelkek képesek tudasban részesiteni téged, mert 0k mar lattdk az igazsagot.” Krisna
modszere, hogy a lelkileg fejlettebbek segitségével szabaditja fel a kevésbé fejletteket — ahogy egy nagyobb
méretli szedOkanallal haldsszuk ki a leveses-fazekbodl a beleesett, rovid nyelt szedokanalat. A legfébb jotevo
(mint a védikus tudas forrasa) igy is a Legfelsébb Ur marad. Mivel azonban felhatalmazott, hiiséges
kovetodire bizza masok felszabaditasat, 0k lehet6séget kapnak a szolgalatra, személyes fejlodésiikre, és
egyben dicséségessé is valnak az O (és sok mas ember) szemében.

(Vi) Elrendezések. Isten mindannyiunk szivében is jelen van mint Fels6lélek (Paramdtmd). O biztositja,
hogy az emberek megkapjak tetteik jo és rossz gylimdlcseit (karma), valamint azt is, hogy az észintén kereso
lelkek megerdsitést és tamogatast kapjanak. Ennek érdekében olykor elrendezéseket tesz. A Felsolélek a
szivén, elméjén keresztiil cSelekvésre Osztonozhet valakit, vagy példaul elrendezi, hogy benniinket segité
emberi talalkozasok johessenek létre, esetleg konyveket kiildhet el hozzank, stb. A spiritualis és vallasi
kultarakban €16k szamtalan ilyen, az életilk soran eldforduld, kiilonleges torténésrdl tudnak beszdmolni,
amelyeket 6k maguk ugy éltek meg, mint isteni batoritast és segitséget. (A 7. szakaszon beliil néhany ilyen
konkrét esetrdl is emlitést teszek.)

(vii) A megbizonyosodds eszkézei: a lelki gyakorlatok. A védikus irasokban Krisna megadja azokat a
modszereket is, amelyek révén valaki megbizonyosodhat az irasokban lefektetett allitdsok
igazsagtartalmarol. Az onmegvalositas modszerei torténelmi koronként eltéréek. A mai korra, amelyet a



Védak Kali-kornak (a kedvezodtlen tulajdonsagok és események idGszakanak) neveznek, a Haré Krisna
mantra egyéni és koz0s ismétlését, éneklését ajanljak a szentirasok, mint a szennyezett tudat megtisztitdsanak
legtokéletesebb folyamatat. E rendszeresen végzett meditacio révén a gyakorld egyre magasabb szinti lelki
emelkedettségre és lelki tapasztalatokra tesz szert. Egyiitt a spiritudlis praxis mas modjaival (pl. a szentirdsok
tanulmanyozasa, szolgalatok végzése) a mantrdzas végiil megadja a legmagasabb rendli eredményt, a mantra
altal megnevezett Legfelsébb Személy iranti nzetlen és végtelen boldogsaggal teljes szeretetet. fgy a hiv
gyakorlatai végzése révén személyesen is megbizonyosodik a védikus irasok igazsagarol, és eléri az azok
altal javasolt spiritudlis célokat.

Tehat a fentebbi felsorolas szerint a Legfelsdbb, szeretetteljes Ur az alabbi modon ad lehetéséget az
illuzioba ragadt lelkeknek a felébredésre és hitiik megerdsitésére: az univerzumban uralkodé rend, valamint e
vilag szenvedés-természetének felismerése; avatarokként valo alaszallasa €s a szentirasok atadasa; példaként
¢s inspirdcioként szolgdlod lelki vezetdk bemutatdsa; a lelki torekvok életében bekovetkezd meglepd
elrendezések; tovabba a lelki gyakorlatok altal nyert belsé megerésités. E szelid 0sztonzések egylittes
hatasara az elmult évezredekben emberek tizmillidi kezdték megismerni a Védak tanitasait és a benniik
foglalt életmdd-tanacsokat, és valtak igy sziviikkben elégedetté, valamint spiritualisan felvilagosodotta. Krisna
tehat mar megtette, ami rajta mult: megteremtette szamunkra, és miikddteti ezt az alsdbbrendil, de még igy is
csodalatos anyagi vilagot; idonként ellatogat ide, vagy elkiildi a képviseldit, a nagy vallasi tanitokat;
meditacios folyamatos és életmddot adott szamunkra, amelyek révén lelki tapasztalatokra tehetiink szert, és
igy mar ebben a vilagban lelkileg fejletté és boldogga valhatunk. Hogy miként valaszolunk a hivasara, az
pedig rajtunk mulik.

A Legfelsébb Isteni Személy tehat rendkiviil konyoriiletesen tobbféle, egymast tamogatd modon kinal
lehetdséget a testbe kényszeriilt lelkeknek a felemelkedésre. Ugyanakkor tiszteletben tartja minden egyéni
1élek (Altala biztositott) szabad akaratat, és soha nem kényszerit, vagy erltet rdjuk semmit. Egyfel6l a
szentirasokban figyelmeztet ra, hogy a spiritualitas kérdésekben hozott dontéseink komoly
kovetkezményekkel jarnak: ,,Ha tudatod Bennem meriil el, kegyembdl legy6zheted majd a feltételekhez
kotott élet minden akadalyat. Ha azonban nem ilyen tudatban, hanem a hamis egon keresztiil cselekszel, s
nem hallgatsz meg Engem, elvesztél.” (18.58) Masrészt azonban a végs6 dontést Ujra és végérvényesen a mi
keziinkbe helyezi: ,,ime, 4tadtam neked e még bizalmasabb tudast! Fontold meg joOl, s aztan tégy ugy,
ahogyan jonak latod!” (18.63)

Az e két lehet6ség (Onfejliség vs. Isten kovetése) kdzotti valasztas az emberi 1étezés legnagyobb szabasu
eseménye. A valasztas lehetésége azonban nem csak egy adott pillanatban all fenn, hanem allandéan. Akik
szerencséjiiknek koszonhet6en hallottak e kétféle opciorol, azok vagy az egyik, vagy a masik iranyban
haladnak tovabb. Azonban mar pusztan az, hogy értesiiltek err6l a lehetdségrol, 6rok javukra szolgal. Istenrdl
hallva, a szentirasokkal érintkezve, az O hiveivel talalkozva az istenszeretet sziviikben rejlé orok magja
lassan csirazni kezd. Hogy milyen tempoban cseperedik ndvénnyé, az tobbféle koriilménytol fiigg: a tudati
tisztasag/szennyezettség mértékétol, a kornyezd kultira befolyasatol, az esetleges tovabbi taplalo
impulzusoktol, legféképpen pedig az egyén szabad akaratatol. Am Legfelsébb Joakaronk kegyébél a szelid
inspiracio minden egyes modszerével vald érintkezés Orok aldasban részesit minket, és jovobeli jo
dontéseink és fejlodésiink katalizatorava valik — jelenlegi életiinkben, vagy valamelyik kovetkezdben.

6. Mikor és miért szokott Krisna csodakat tenni?

A monoteista vallasok teoldgidi mind foglalkoznak a csoddk témakorével. Olyan kérdésekre vélaszolnak
példaul, hogy mit lehet csodanak tekinteni; milyen kategdriai vannak a csodaknak, és ki lathatja dket; képes-
e Isten csodakra; tett-e valamikor Isten csodakat; szoktak-e ma is ilyesmik torténni. Nézziikk meg roviden a
vaisnava teologia valaszat ezekre a felvetésekre. Lelki tanitomesterem, Srila Sivarama Swami egy angol
nyelvii hangiizenetében igy definialta a csoda jelenségét:

»A csoda egy olyan evilagi torténés, amelyet nem egy természeti vagy mindennapi jelenség idéz el6 (és
nem is valaki karmajanak, vagyis tettei visszahatdsdnak az eredménye) hanem olyasvalami, ami
kozvetleniil a spiritualis szintr6l indul, Krisna kdzvetlen kezdeményezésének hatasara. Mas szoval a
csoda az, amikor Krisna beavatkozik: megvédi egy hivét, valamilyen kiilonleges jelenséget idéz eld, vagy
viszonozza valakinek az odaadasat a lelki szintr6l. Ez a csodas torténés 0sszhangban allhat a természet
torvényeivel, vagy meg is szegheti azokat. Csoda a szamunkra, mert nem olyasvalami, ami természetes
moédon torténik az anyagi vilagban. Nem az anyagi okok és hatasok korébe tartozik, hanem Krisna
személyes vagyanak, vagy ahogyan mi szoktuk mondani, a kegyének az eredménye.”
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Isten 1ényének filozofiai meghatarozasabol kovetkezik, hogy mindenhaté, tehat elvileg barmikor és barhol
eléidézhet csodakat: felfliiggesztheti ideiglenesen a természeti torvények miikodését, vagy rendkiviil
valosziniitlen eseményeket idézhet eld. Szamara ezek nem is csodak, hiszen a sajat energiaival dolgozik.
Ahogy mi altalaban mintaval kifelé¢ vessziik fel a polonkat, de ha akarjuk, ki is fordithatjuk, O ugyanigy
teljhatalmt feliigyel6je az altala teremtett vilagnak. A védikus irodalom leirdsa szerint mikor Sri Krisna a
Foldon jart, akkor is szamos (szamunkra) csodaszamba mend cselekedetet végzett (amelyek mindegyikének
felsorolasara itt nincs lehetdség). Az O avatdrdi (masféle formai) szintén rendelkeznek ezzel a hatalommal.
Ha most csak a lebegd kdveket vessziik szdmba, akkor példaul a kirdlyi szerepben megjelent Rdma nevii
isteni inkarnacidnak is volt ilyen jellegi kedvtelése, ahogy arr6l Srila Prabhupéada beszamol:

,Az Ur Ramacandra hidat épitett a viz f6l¢, olyan kovekbdl, melyek puszta akaratibol a vizen
lebegtek. Ez bizonyitja Isten kiilonlegesen csodalatos hatalmat. Miért kellene elfogadnunk egy olyan
embert Istennek, aki nem mutat ki semmiféle rendkiviili hatalmat, s nem tesz semmi olyat, amire a
kozonséges ember sohasem lenne képes? Az Ur legfelsébb akaratabol szamtalan hatalmas bolygo lebeg
sulytalanul, vattacsomoként az Urben. Ha ez lehetséges, akkor miért ne lebeghetnének hatalmas
hegycstcsok a viz szinén? Ez az Istenség Legfelsobb Személyisége mindenhatdsdga. Megtehet barmit,
amit csak kivan, hiszen O nem all az anyagi természet iranyitasa alatt, hanem valéjaban O irdnyitja az
anyagi természetet. Majddhjakséna prakritih szujaté szacsaracsaram: a prakriti, vagyis az anyagi
természet kizarolag az O iranyitasa alatt miikodik. Az anyagi természet mitkddésével kapcsolatban a
Brahma-samhita azt mondja, hogy a nap az Istenség Legfels6bb Személyisége vagyanak megfeleléen
mozog. Ezért egyéltalan nem nagy csoda, hogy az Ur Ramacandra hidat emelt az Indiai-6cean folé.
Csupén olyan értelemben csodalatos, hogy az Ur Ramacandra nevét és hirét 6rokre megérizte.” (Srimad-
Bhagavatam 9.10.15-16 magyarazat)

Ami pedig Krisnat illeti, O mintegy otezer éve egy egész hegyet emelt fel esernyéként annak érdekében,
hogy megvédje a szilinteleniil szakadd es6tdl a hiveit, akik Vrinddvana falujaban éltek; ezt az eseményt
Krisna hivei azoéta is minden évben vilagszerte megiinneplik. Ezeket a kélebegteté epizodokat a vaisnava
hagyomény kifejezetten a Legfelsébb Személy drokérvényi isteni hatalma kinyilvanitasanak tekinti: ,,Az Ur
Ramacandrat azért fogadjuk el az Istenség Legfelsébb Személyiségének, mert megépitette ezt a hidat, az Ur
Krisnat pedig azért, mert felemelte a Govardhana-hegyet, amikor csupan hétéves volt.” (Srimad-Bhagavatam
9.10.15. magyarazat) Mindezt Krisna (illetve Rama) sajat legfelsébb akaratabol, foldi kedvtelései részeként
hajtotta végre, nem barkinek az utasitasara vagy kérésére. Természetesen mivel ezekre az eseményekre az O
foldi jelenlétekor keriil sor, igy nem lathatja 6ket barki barmikor, akik azonban ismerik a védikus irasokat, és
biznak a hitelességiikben, e torténésekre emlékezve is meditalnak a Legfelsbb feliilmilhatatlan hatalman.
(Leli témaju ismereteket ugyanis nem csak sajat tapasztalat Gtjan, hanem hiteles forrasokbol hallva is
szerezhetlink. Ugyanugy, ahogy vilagi ismereteink javarészét sem személyes tapasztalatbol szereztiik, hanem
a sziileinktdl, majd a tanarainktol a tanulmanyaink soran.) A lelkileg igazan fejlett bhaktak szamara pedig
ezek a kedvtelések meditaciojuk soran is megnyilvanulhatnak.

A védikus irasokban sok olyan torténet szerepel, amikor Krisna (vagy akkor, amikor személyesen itt volt
a Foldon, vagy pedig ,tavollétében) a hivei érdekében is eldidézett csodaszerii eseményeket: halalos
tamadasoktol (példaul mérgezést6l) védte meg egyes hiveit, vagy pedig gondoskodott roluk, éppen a
megfelelé idében ellatta 6ket, ahogy azt a Bhagavad-gitaban is igéri: ,,Akik kizarolagos odaadassal mindig
Engem imadnak, transzcendentalis formamon meditalva, azoknak elhozom, amire sziikségiik van, s
meg6rzom, amijiik van. (...) Az En hivem nem vész el soha!” (9.22, 31) Ezek a szentirasok torténeteiben
szereplo hivok azonban mind a lelki emelkedettség magas fokan alltak, mar benséséges kapcsolatot apoltak
Krisnaval, igy e csodak e kolcsonds viszonzason alapuld kapcsolatuk részeként valosultak meg — gyakran
anélkiil, hogy az illet bhakta ezt kérte, vagy elvarta volna. Ezekben az esetekben is Isten fliggetlenségének
lehetiink tanti: ahogy semmire, ugy csodak produkalasara sem lehet Ot kényszeriteni, 4m a hivei irant érzett
mély szeretetébol kifolyolag olykor végrehajt ilyeneket.



7. Lattad mar Istent? Még nem, de a kezét mar éreztem!

A belédthatd torténelembdl is vannak beszamolok olyan kiemelkedd, vagy akar hétkdznapinak tind
Krisna-hivokrol, akik csodaértékii eseményeket éltek at Krisnaval vald kapcsolatukban. Sok olyan torténet
ismert a vaisnava hagyomany elmult évszazadaibol, amikor egy elkotelezett Krisna-hivé az imainak
hatasara, vagy akar ima nélkiil varatlanul hozzajutott valamihez, gyogyithatatlan allapotbol meggyogyult,
vagy valamilyen, Krisna szolgalataval kapcsolatos vagya teljesiilt. A legutdbbi ilyen témaju konyv, amit
olvastam, Az Ur Jaganndtha torténete és kedvtelései Rajapurban. Ez olyan hiterésitd, olykor csodaértékii
sztorikat tartalmaz, amelyeket egy bizonyos indiai templom papjai és oda latogaté hivei jegyeztek le az id6k
soran. Az hogy, egyetlen foldrajzi hely ilyen eseményei kisebb kotetet toltenek meg, arra utal, hogy az ilyen
torténések nem is olyan ritkak az Ur és 8szinte hivei kapcsolataban.

Tovabbi érdekességgel szolgalnak a kortars torténetek, amelyekrél ma €16 bhaktik szdmolnak be. A
legtobb torténet természetesen nem azt illusztralja, hogy a fizika torvényei latvanyosan érvénytelenné valtak
volna. Azonban a csoda szétari definicioja szerint nem csak az ilyen extrém jelenségeket lehet csodanak
tekinteni, hanem a nagyon valosziniitlen torténéseket is. Képzeljiik el példaul gondolatkisérletként, hogy a
vihar megtépi egy fanak a lombjat, amikor pedig eliil a vihar, a fa ala hullott leveleket ilyen szabalyos
alakzatokba, betiiformakba rendezddve talaljuk meg: ,,SZIA, ISTVAN”! Bér ez esetben nem torténne semmi,
ami a természet torvényeit megszegte volna (természetes, hogy a szél lesodor a foldre egyes faleveleket), az
elrendez6dés szokatlansaga, szabalyszeriisége és valoOsziniitlensége miatt a falevél-lizenetet csodaként
konyvelnénk el (ha biztosan tudnank, hogy egyetlen ember sem jart ott, aki Osszerendezhette volna a
leveleket).

Ha nem is mindig ilyen latvanyosan, Isten olykor érzékelhetdvé valik az anyagi vilagban torténd
elrendezései altal. Ezek észrevételéhez persze valamennyi figyelmességre és érzékenységre van sziikség.
Ellenpéldaként idézziik fel annak a — viccben szereplé — lelkésznek a tOrténetét, akinek a falujat arviz
arasztotta el. Amikor a viz a lelkész hazanak a kiiszobéig ért, emberek jottek arra egy egyszer( tutajjal:
,,J0jjon lelkész ur, magat is elvissziik!”. Mire a lelkész: ,,Nem, nem menjetek csak. Enram az Ur vigyaz.”
Amikor mar derékig ért a viz a hazaban, egy nagyobb csonakon emberek eveztek a hazahoz: ,,Lelkész tr,
{iljon be On is, segitiink!”. Erre igy vélaszolt: ,, K&széndm, de nincs sziikségem a segitségetekre. Mivel olyan
jo szolgija vagyok, engem majd az Ur fog megmenteni.” Végiil, ahogy a viz tovabb emelkedett, a
lelkipasztor felkényszeriilt a haza tetejére. Egy mentohelikopter jelent meg, amelybdl leengedtek hozza egy
kotélhagesot. O azonban visszaintegetett, hogy menjenek tovabb, és az égre mutogatott, hogy 6t majd onnan
fogjak megmenteni. Végiil a szegény tiszteletes megfulladt, és lelke az Ur szine elé keriilt. Dithddten tamadt
az urara: ,,Miért engedted, hogy ez torténjen, miért nem mentettél meg? Mire a Joisten szeliden valaszolt:
,,Nézd, én haromszor is érted kiildettem.”

Mivel én huszonét éve Krisna-hivok kozott élek, sok valosziniitlen eseményt tartalmazd torténetet
hallottam t6liik, amelyek Magyarorszagrol, vagy a vilag mas tajair6l szarmaznak. Egyet emlitek most, ami
egy kozeli bardtommal esett meg (nevezziik Richardnak). O a rendszervéltis utdn nem sokkal kezdte el
gyakorolni a Krisha-tudatot, és egy évig bhakta-kozosségben is lakott. Azonban a meggy6z06désének a
bizonytalansagai, valamint a feler6s6dott anyagi vagyai miatt kikoltozott a szerzetesi szallashelyrdl, és vilagi



munkat vallalt, a lelki gyakorlataival pedig felhagyott. Kisvardara kolt6zott, ahol azonban néhany év alatt
elkezdte rosszul érezni magat a munkahelyén, és az egész materialisztikus vilagfelfogastol megcsomorlott.
Egy februari napon Kisvardan sétalva hatarozottan ugy dontétt magaban, hogy ujra el fogja kezdeni a
mantra-meditaciot, és keresni fogja a bhaktak tarsasagat. Ahogy ezt kigondolta, ot perc miulva az utcan
szembejott vele egy konyvterjesztd Krisna-hive, aki meg is szolitotta. (Ritkan jarnak arrafelé...) Richard
szdmara ez az élmény olyan erds jelzésértékkel birt, hogy hamarosan jra teljes idos szerzetessé valt, és hiisz
éve szilard tagja a kdzdsségiinknek.

Néha velem is torténnek olyan dolgok, amelyeket nehezen tudok masként értelmezni, mint Krisna
beavatkozasaként. Egy alkalommal példaul betévedtem egy konyvesboltba, és kezembe vettem egy
koviilethatarozo konyvet, mivel akkoriban kezdett érdekelni az €lvilag multja — védikus €s tudomanyos
szempontbdl egyarant. Azonban egy fél oran keresztiil nem tudtam eldonteni, hogy érdemes-e megvennem a
konyvet, fogom-e hasznalni valamire, vagy nem. Arrébb sétaltam a boltban, aztan megint vissza konyvhoz,
ujra és Gjra a kezembe véve. Végiil ugy dontéttem, hogy nem fogok pénzt kiadni érte. A kdvetkezé napon (24
oran beliil) a gyiilekezetiink egyik (vilagi életet é16) tagja odajott hozzam a reggeli templomi szertartasok
utan. Egy konyvet nyujtott at nekem — pontosan ugyanazt a cimiit, amit el6z6 nap lapozgattam! —, ezzel a
hozzaflizéssel: ,,Nézegettem ezt a kdnyvet otthon a kdnyvespolcomon, és azt gondoltam: én ezt sose fogom
elolvasni — de lehet, hogy az Isvarat érdekli”. Persze 6 tudott a tudomanyos témak iranti érdeklédésemrol,
azonban hatborzongat6 volt szamomra, hogy pontosan az el6z6 nap latott konyvet hozta el, raadasul ilyen
idébeli egyezéssel. Ugy éltem meg, hogy itt és most Valaki belenyult a rendszerbe.

Vagyis Isten nem csak a természet torvényeivel jatszhat, hanem gyakran az emberek is lehetnek az
elrendezésének résztvevoi, lizenetének kozvetitéi. Krisna ezt mondja a Gitaban: ,En mindenki szivében ott
lakozom, s Télem jon az emlékezet, a tudés és a feledékenység.” A Felsolélek, Istennek a sziviinkben lakozo
formaja tobbféle modon inspiralhat benniinket: megszolalhat, mint a lelkiismeret hangja, elvezethet oda, ahol
éppen lenniink kell, vagy bizonyos tettekre és szavakra Osztonbzhet. Ezen a modon a koriléttiink 1évé
ismerdsok, baratok is lehetnek alkalmanként a Legfelsébb eszkozei; olykor Isten egyik emberen keresztiil is
beszélhet egy masikhoz.

Ebben a 25-30 f6s templomi ko6zOsségben és a néhany szdz aktiv f6t szamlaldé Budapesti
gylilekezetliinkben nem ritkak az elképesztéen valosziniitlen eseményekroél szol6 torténetek, és szerintem sok
esetben nagyon nehéz, ha nem lehetetlen pusztan vilagi médon értelmezni 6ket. Szdmomra ésszertibbnek
tlnik az a magyarazat, hogy ezekben az esetekben Krisna valamilyen modon viszonozta a bhaktai szeretetét,
megerdsitette, illetve lelkesitette 0ket. Fontos azonban, hogy ezeknek a torténeteknek a szerepldi altalaban
olyan hivek, akik mar rendelkeztek el6élettel az odaadd szolgélat vonatkozasaban, vagyis mar néhany éve
Onzetlen tevékenységeket végeztek Krisna 6romére. A masik jelentés momentum, hogy nem vartak, vagy
igényeltek Istent6l valamit, hanem ugy tiinik, Krisna a sajat fliggetlen joindulataval élve adott szamukra
visszajelzést. Tehat az ilyen események nem kiszamithatoak vagy kikényszerithetok, hanem az odaado élet
alkalmi, kellemes kiséréjelenségei. Az ilyen torténetekbdl is Kitlinik, hogy a felallis nem az, hogy mi
feltételeket fogalmazunk meg, amelyeket Istennek teljesitenie kell a mi kedviinkért; hanem ha elfogadjuk az
Altala adott (nem teljesithetetlen, és mar puszta gyakorlasukkal is romet nyujtd) feltételeket, akkor O
valtozatos modokon érezhetdvé, érzékelhetévé teszi Magat a szamunkra, egyre jobban és jobban. Ahogyan a
Gitaban fogalmaz: , Ki milyen mértékben hodol meg Eldttem, olyan mértékben jutalmazom” (4.11). Egy
Krisna-hivé néhany év vagy évtized alatt joval szinesebb, személyesebb, olykor pedig meghdkkentébb — és
meggy6z6bb — élményekben részesiil, mint egy unalmas, egy helyben all6 kavics latvanya.

Erthet6, hogy akik nem gyakoroljik az odaado szolgalat Krisna altal javasolt formait — vagy valamilyen
mas intenziv vallasi folyamatot —, azok nem tesznek szert ilyen kiilonleges tapasztalasokra. Szamukra csak
az a lehet6ség marad, hogy talalgatnak a csodak lehetéségét illetden. Az eurdpai szellemtorténetben példaul
David Hume skot empirista filozofus (1711-1776) volt az, aki vallaskritikajanak részeként elmélkedett a
csodakrol. Hume alapallasa az volt, hogy a fizika torvényei sehogyan sem feliilirhatdak; ezért a paranormalis
eseményekrdl és természetfeletti beavatkozasrol szold beszamoldknak szerinte soha nem szabad hinniink,
barmilyen jol legyenek azok adatokkal igazolva, és barmilyen meggy6zden is tamasztjak ala szavahihetd
szemtanuk. A mai ateistak, szkeptikusok, agnosztikusok, racionalistak, szcientistak, tudomanyos
materialistak, humanistak altalaban Hume érveit ismételgetik kiilonféle formakban.

Logikai értelemben azonban mindannyian nagyon sikos talajon allnak — ha allnak egyaltalan. A csodak
tagadasahoz ugyanis nem logikai levezetéssel jutnak el, hanem dogmaszeriien eldfeltételezik, hogy vilagon
mindent a csak a természet tudattalan torvényei uralnak és mitkkodtetnek. Igazolni nem tudjak az elméletiiket,
csak hangoztatni. Arra azonban lenne lehetOségiik, hogy sajat maguk megbizonyosodjanak feltevésiik
helytelenségérél. A mai tudomdnyfilozofia egyik népszeri elve szerint egy tudosnak hajlandonak kell
mutatkoznia olyan kisérletek végzésére, amelyek megdonthetik (falszifikalhatjak) az elméletét. Az



anyagelvii filoz6fusok is belekezdhetnének egy olyan folyamatba — példaul a védikus irasok altal javasolt
bhakti-joga gyakorlataiba —, amelyeknek egyik kiséréjelenségeként az ember egyre nagyobb csodikat
tapasztalhat meg a sajat borén. A legtobb ilyen gondolkodd azonban elzarkédzik az ilyen lehetségek eldl,
vagy elzarkozna, ha felajanlanak neki. Szliklatokori vilagfelfogasuk tehat pusztan igazolatlan premisszakon
alapul, az ,.ellenérzd kisérletre” pedig nem vallalkoznak — igy korben forgd okoskoddsuknak nincs jelent6s
stilya az igazsag mérlegén. ,,Csodak nincsenek, mert én nem hiszek benniik — mondjak —, és azért nem hiszek
benniik, mert nincsenek.”

Az isteni Utmutatast kovetok szamara azonban nyilvanvald, hogy idénként torténhetnek €s térténnek is a
vilagunkban természetfeletti beavatkozasok. A legnagyobb csoda, hogy Isten neveinek figyelmes ismétlése
altal az ember elméje meg tud tisztulni az életek soran rarakodott vastag ,,porrétegtél” (a rossz
tulajdonsagoktodl), tiszta énje pedig lathatova valhat, és Gjraéledhet elfelejtett szeretete a Legkedvesebb Lény
irant. Az ehhez az eredményhez vezet6 iton megtapasztalhato egyéb csodak pedig értékes kincsek, am csak
azok nyerhetik el 6ket, akik hajlandoak némi aldozatot hozni értiik.

Mindazok, akik biznak abban, hogy a vaisnava vilagkép helyes, am még erétlenek a hitiikben, olyan
modon tesznek kisérletet hitiik izmositasara, hogy ne keriiljenek 0Osszeiitkozésbe a vaisnava filozofia
elveivel, gyakorlatival és az istenhit alapvetd hangulataval. Igy ha egy kezdeti 1épésein hezitald vaisnava-
jelolt megszolitja Istent, akkor fohasza nem a ,,meghatarozott bizonyitékok produkalasara” valo felkérés
formajaban fogalmazédik meg. Inkibb valahogy igy hangzik: ,Kedves Uram! En paranyi vagyok, a
vildgmindenséghez és Hozzad képest elenyészden jelentéktelen. Mégis, mivel hitelesnek tiind forrasokbol azt
hallottam, hogy mint mindenkinek, nekem is a Te vagy az eredeti forrasom, segitségért és timogatasért
fordulok Hozzad. Szeretném, ha a Beléd, és a bhakti-jdga folyamataba vetett bizalmam megerésodne. Ugy
érzem, nagy segitséget jelentene ehhez, ha valamiképpen érezhetném a visszajelzésedet és a batoritdsodat.
Ertem, hogy Te mindenek felett allsz, és senkinek nem vagy koteles engedelmeskedni, ezért azt is
elfogadom, ha nem hallgatod meg a kérésemet, és nem reagalsz ra. Ha végtelen konyoriiletességedb6l mégis
figyelmet forditasz egy ilyen ébredezd lélekre, akkor néhany tiszteletteljes kéréssel fordulnék Hozzad.
Kérlek, segits nekem, hogy észre tudjam venni a Te zsenialitdsodat a természet szépségében és
rendezettségében! Add, hogy a velem torténd, kavargd események koziil ki tudjam sziirni azokat a
jelentGségteljes torténéseket, amelyek révén a jo iranyba probalsz terelni engem, majd adj erét és kitartast,
hogy a megfelelé uton tudjak tovabb haladni! Segits, hogy értsem és érezzem, amikor a mindennapi
események sodrasa kozepette valamely szitudcid altal vagy valakin keresztiil Te szolsz hozzam! Hadd
ismerjem fel, hogy a komyezetemben 1évok koziil kik azok, akik leginkabb elé tudjak segiteni a
fejlodésemet, és adj képességet, hogy harmonikus kapcsolatban alljak veliik! Kiildj nekem olyan konyveket,
amelyekr6l gy gondolod, hogy tudatom jelenlegi Aallapotdban a leginkabb képesek szolgilni az
elorelépésemet! Biztositsd nekem azt az intelligenciat és Oszinteséget, amelynek birtokaban a Te
értékrendeddel megegyezden tudom megallapitani, hogy mi helyes és mi helytelen; mi az, ami hatraltatni
probal az élet céljanak megértésében, €s mi az, ami segitségemre van ebben! Koszondm szépen, hogy
meghallgattal.” J6 esély van ra, hogy az ilyen hangvételi felkérések meghallgattatasra talalnak, és aki éles
szemmel és értd flillel tajékozodik a vilagban, az képes lesz észrevenni és megérteni a hozzd érkezo
visszajelzéseket — barmilyen (nem tdliink fliggd) formaban is érkezzenek azok.

8. Osszegzés (=tomor valasz)

Miért nem mutat altalaban lebegd kovet, vagy valami mas csodat a Legfelsébb Isteni Lény azoknak, akik
hitiikért cserébe elézetesen ezt kérik Téle? A Legbolcsebb Jotevonk — emberi logikaval is megérthetd
okokbol — nem ezt a mddszert alkalmazza a hitiink felébresztésre. Hiszen egy ilyen alkalmi (vagy akéar
ismétl6do, tartos) csodat tovabbi kétkedés is kovethet; a kihivo tovabb és tovabb emelheti a mércét, ,,még
erbsebb bizonyitékot” kovetelve; egy repdesé kavics raadasul nem jelent logikai igazolast egy szentiras
minden allitasanak igazolasara; tovabba nem biztosit elegendd meggy6z6dést és pszichikai er6t a spiritualis
fejlodéshez sziikséges erkolesi elvek kovetéséhez és meditacios gyakorlatok végzéséhez. Tovabba ,,lsten
dolgoztatasanak kisérlete” ellentétben all a vallasok legalapvetébb elvével, mely szerint kapcsolatunk
visszaallitasa érdekében a mi dolgunk az, hogy engedelmeskedjiink az O kéréseinek.

Mi Isten tényleges modszere az emberek hitének felébresztésére? A Legintelligensebb Alkotd a szelid
inspiracio médszereinek olyan mikodoképes halozatat hozta 1étre, amely nemcsak a hit felébresztésére,
hanem annak novelésére is alkalmas, tovabba a spiritualis fejlédéshez sziikséges lelki erét is folyamatosan
ugyanakkor benne uralkodd szenvedéseknek a lathatova tétele szamunkra; tovabbi inspiralasunk érdekében
1d6rol idore megjelenik ebben a vilagban és megajandékoz minket a kinyilatkoztatasokkal; megalapitotta



tovabba a tanitvanyi lancolat rendszerét (ennek koOszonhetjik az Onmegvalositott, példaértékii tanitok
jelenlétét); és olyan lelki gyakorlatokat javasol, amelyek révén minden elméleti meggy6z6désnél er6sebb
visszajelzéseket és megerdsitéseket kaphatunk, személyes tapasztalatokra tehetiink szert.

A védikus kinyilatkoztatas, valamint a jozanész segitségével megérthetjiik, hogy az Istenség Legfelsébb
Személyisége milyen moddszereket alkalmaz az emberek hitének felkeltésére, és hogy miért épp ezeket
valasztotta. Az Altala zsenialisan kitalalt, és évezredek ota alkalmazott modszerek egyiittese az emberi
psziché és viselkedés tokéletes ismeretén alapul: hiszen csak egy atfogd tudasrendszer képes hosszi tavon
inspiralni minket, valamint amikor azt latjuk, hogy vannak olyan emberek, akik ennek alkalmazasa altal
boldogabbak lettek. A Krisna altal alkalmazott hitépit6 folyamat emberek sokasaganak lelki felemelkedését
tette lehetévé az id6k soran, mig a masok altal javasolt (emberi spekulacion alapuld) hitébreszté Gtletek még
elméletben sem alkalmazhatdak univerzalisan.

Isten természetesen valtozatos csoddk eldidézésére képes, ezeket azonban egyediil személyes vagya miatt
hajtja végre, akkor és amikor O jonak latja. A Vele bizalmas kapcsolatban 4ll6, kéréseit hiiségesen kovetd
hivei nagyobb eséllyel tapasztalnak meg csodaszamba mend eseményeket, mint akik nem rendelkeznek hittel
Benne, és nem végeznek odaado cselekedeteket. A tokéletes Gnmegvaldsitast elérd lelkek pedig életiik végén
visszatérnek Hozza, eredeti, 6rok otthonukba, amely a mindennapos csodak vilaga.

Remélem, nem banod, hogy bdvebben is irtam errél a szamomra is izgalmas témar6l. Ha barmi
észrevételed adodik, 6rommel fogadom.
Baratsaggal és lidvozlettel:

Isvara Krisna Dasza
(Tasi Istvan)

Budapest, 2016. augusztus 1.
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